Tabelul divergenţelor 
asupra proiectului Cu privire la aprobarea Metodologiei de planificare a controlului de stat asupra activităţii de întreprinzător în baza analizei criteriilor de risc a Camerei de Licenţiere
	Nr.
	Obiecţii
	Comentarii

	
	Ministerul Finanţelor
	

	
	La pct. 5,

 se considera oportun de desfășurat criteriul stipulat la alin. 2 și, se propune a fi expus în următoarea redacție: „2.1. înzestrarea cu echipamentul necesar corespunzător condițiilor pentru desfășurarea activității licențiate”.  
	Se susţine

	
	În pct. 7,  
	

	
	- în tabelul expus la criteriul 1.1, genurilor de activitate 21) și 23) cărora li s-a stabilit gradul de risc 4, urmează a se stabili punctajul 5 și respectiv a se deplasa la acesta, deoarece conform criteriului de risc prestabilit genurile date de activitate corespund gradului 5 de risc;
	Se susţine

	
	 - în tabelul expus la criteriul 1.2, nu este stipulată perioada de activitate  a întreprinderii căreia i se va atribui gradul de risc 4, reieșind din faptul că, fiecărui criteriu se repartizează o scară valorică care este cuprinsă între 1 și 5.  
	Se susţine

	
	Centrul Naţional Anticorupţie
	

	
	Pct. 14 din proiectul Metodologiei, textul: „ Clasamentul poate fi utilizat de Cameră pentru stabilirea frecvenţei de control recomandate pentru fiecare persoană..."

Norma respectivă denotă un caracter discreţionar dat fiind faptul că oferă oportunităţi responsabililor să o aplice în mod selectiv fără careva criterii clare în acest sens. Nu este clar în care cazuri Camera va decide asupra utilizării sau neutilizării clasamentului respectiv. De altfel, admiterea neutilizării clasamentului va compromite eficienţa acestuia, deoarece utilitatea acestui clasament constă în faptul contribuirii la eficientizarea controlului şi supravegherii de stat asupra activităţii de întreprinzător. În lipsa unor criterii prestabilite şi justificate, se generează riscul ca neutilizarea clasamentului să fie determinată de anumite interese ale unui grup restrâns de subiecţi.

Recomandarea: Considerăm necesar de a substitui în textul pct.14 din proiectul de Metodologie, sintagma „poate fi utilizat" cu cuvintele „se utilizează". În rezultat se va exclude oportunitatea aplicării selective a clasamentului vizat în proiect.
	Se susţine

	
	Pct. 15 din proiectul Metodologiei, textul: „La sfârşitul perioadei pentru care s-a făcut planificarea, Camera elaborează un raport prin care se va determina ponderea agenţilor economici supuşi controlului din numărul total, va modifica, după caz, punctajele acordate anterior în baza informaţiei acumulate în urma controlului, a schimbării situaţiei în raport cu data ultimului control efectuat, a actualizării profilului fiecărei persoane."

Este prevăzută raportarea Camerei de Licenţiere referitor la ponderea agenţilor economici supuşi controlului din numărul total. Norma propusă denotă un caracter discreţionar din considerentul că responsabilii de aplicare a normei date vor avea posibilitatea de a decide în mod diferit în situaţii identice. Acest risc se generează prin sintagma „după caz". Chiar dacă informaţiile acumulate în urma controlului vor confirma schimbarea situaţiei în raport cu data ultimului control efectuat sau actualizarea profilului fiecărei persoane, însăşi modificarea punctajelor indicate în metodologie nu poate fi asigurată, deoarece aceşti responsabili vor decide de a modifica sau nu, în mod selectiv, reieşind din anumite interese/criterii necunoscute.

Recomandarea: Recomandăm autorului de a exclude din textul pct. 15 din proiectul Metodologiei, sintagma „ ,după caz," în vederea excluderii oportunităţilor pentru decizii discreţionare din partea responsabililor de aplicare a normei în cauză.
	Se susţine

	
	Cancelaria de Stat
	

	
	Lipsa de obiecţii şi propuneri
	

	
	Ministerul Justiţiei
	

	
	Titlul proiectului hotărîrii de Guvern, precum şi al Metodologiei urmează a fi revizuit din punct de vedere redacţional, or, în conformitate cu prevederile Legii nr. 131 din 8 iunie 2012 privind controlul de stat asupra activităţii de întreprinzător, planificarea activităţii de control se efectuează în baza analizei criteriilor de risc, stabilite de autoritatea respectivă.
	Se susţine

	
	Potrivit art. 52 din Legea nr. 317-XV din 18 iulie 2003 privind actele normative ale Guvernului şi ale altor autorităţi ale administraţiei publice centrale şi locale, pentru toate actele normative este obligatorie clauza de emitere care stabileşte temeiul legal de emitere a actului normativ şi constă într-o propoziţie care cuprinde denumirea autorităţii emitente şi exprimarea hotărîrii de luare a deciziei referitoare la emiterea actului normativ respectiv. In conformitate cu art. 102 din Constituţia Republicii Moldova, art. 30 al Legii cu privire la Guvern nr. 64-XII din 31 mai 1990, hotărîrile Guvernului se adoptă pentru organizarea executării legilor şi nu pot conţine norme juridice primare. Astfel, în clauza de emitere textul „Avînd în vedere necesitatea executării prevederilor” se va substitui prin cuvintele „în temeiul”, în continuare după text.
	Se susţine
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